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LEVELS OF MALNUTRITION IN ASIA AND THE PACIFIC, LATEST AVAILABLE DATA (PERCENT)
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Timor-Leste 51.7
Popwa New Guinea 49.5
OCEANIA 38.4
Afghaniston 38.2
Pakistan 37.6

Nepol 36.0

Morsholl Islands 34.8
|ndia 34.7

Bhutan 33.5
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Combodia 32.4
Solomon Islands 31.7
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20.0-30.0%
Myanmar 294
Vonuatu 29.0

Houre 24.0
Viet Nom 73 .8

Brunei Darussalam 19.7
Korea DPR 19.1
Maldives 19.0
Moloysia 177

%ri Lanka 17.3

Kiriboti 15.2

Thailend 10.5

Tuvalu 10.0

2.5-10.0%
Mongalia 9.4
Tonga 8.1
China 8.1

Fiji 7.5

Jopon 7.1

lran 6.8
Somoa 4.9
EAST ASIA 4.5
Singopore 4.4
Republic of Karea 2.5
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=]15.0%
Indiia 17.3
%ri Lanka 15.1

10.0-15.0%

Fupu_u Mew Guinea 141

Timor-Leste 9.9
Combodia 9.7
Nepol 9.6
OCEAMIA .S
Loo PDR 9.0
Solomon Islonds 8.5
Banglodesh 8.4
Moloysia 8.0
Pakistan 7.1
Myanmar 6.6
Fiji 6.3

Bhutan 5.9
Viet Nom 5.8
Philippines 5.6
Thailond 5.4
Tongo 5.2
Afghanision 5.1

2.5-5.0%

Vonuatu 4.7

Iran 4.0

Somea 3.9

Simgopore 3.6
Marsholl Islonds 3.5
Kiribati 3.5

Tuvobu 3.3

Brumei Darussalam 2.9
Korea DPR 2.5

<21.5%

China 1.9

Republic of Karea 1.2
Houru 1.0

Mongolia 0.9
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Tonga 17.3

10.0-15.0%

Papuo Hew Guinea 13.7

Mongalia 105

China 9.1
EI:ur_u:i Darussalam 8.3
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Republic of Korea 7.3
Moloysia 7.1

lran 6.9

Tuvohu 6.3

Maldives 6.2

Viet Nom 5.9
Smmoa 5.3

Fiji 5.1

2.5=5.0%
Vanwatu 4.9
Soedomon Islonds 4.5
Marshall Islonds 4.1

Alghanisian 4.1

Philippines 4.0
Loo PDR 3.5
Nouru 2.8
Simgapore 2.6

<2.5%
Pakistan 2.5
Korea DPR 2.3
Bamgladesh 2.2
Cmmbodia 2.2
Kiribati 2.1

Sri Lanka 2.0
India 1.6
Timor-Leste 1.6

Japan 1.5

Myanmar 1.5
Nepal 1.2
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Nouru 88.5

Palou 85.1

(ook Islonds B4.7
Marshall Islonds 83.5
Tuvalu 819

Niue 80.0

Kiribati 78.7

Tonga 78.5

Samon 776

Fiji 63.8

Iran 6.6
40.0—60.0%
Vanwatu 57.1

Mongolia 55.6

Sodomon kslands 55.0
Papwn New Guinen 52.9
Malmysia 42.5

Brunei Darussalam 41.2

Thailand 32 6

Korea DPR 32 4

China 32.3

Singapore 31.8
Maldives 30.6
Republic of Korea 30.3

Philppines

lapan 272 |

Bhutan 271
Loo POR 25.4
Myanmar 24.8
Sri Lanka 23.3
10.0-20.0%

Afghanistan 23.0

(ambodia 21.7
Timor-Leste 21.6
Nepal 21.0
Bongladesh 20.0
India 19.7

Viet Nom 18.3

<10.0%
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FAO, UNICEF, WFP and WHO. 2021. Asia and
the Pacific Regional Overview of Food Security
and Nutrition 2020: Maternal and child diets at

the heart of improving nutrition. Bangkok, FAO.
https://doi.org/10.4060/cb2895en
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SATU DARI DUA ORANG INDONESIA MENGALAMI KENDALA MENGAKSES DIE

-HARGAAIT SEHAGS5 KALIHARGAIETSUMBER ENERGI

THREE INCREASING LEVELS OF DIET QUALITY

Cost per Non-
capita affordability

HEALTHY DIET
includes foods from several food groups and IDR

48 -57 %
has greater diversity within food groups 14,149%

IDR 8,532 13 %

ENERGY SUFFICIENT DIET
meets needs for short-term subsistence IDR 3,392 <1%

*Estimate based on average cost difference
between Healthy Diet and Nutrient Adequate Diet

CotD 2021; Figure from SOFI 2020 for Lower-Middle Income Countries (SOFI, 2020)



Pola Sarapan Anak Indonesia

Anak 3-5 Anak 6-12
Pola Pangan Sarapan Thn Thn

n % n %
Karbohidrat+Lauk+Sayur+Buah+Minum 49| 0.47| 181 0.61
Karbohidrat+Lauk+Sayur+Minum| 1538 14.61| 5393| 18.03
Karbohidrat+Lauk+Minum| 3810| 36.20|10291| 34.41
Karbohidrat+Sayur+Minum| 583 5.54| 1694| 5.66
Karbohidrat+Lauk+Sayur| 184 1.75| 685| 2.29
Karbohidrat+Minum| 2810| 26.70| 7097| 23.73
Karbohidrat+Sayur| 122| 1.16] 330 1.10
Karbohidrat+Lauk| 468| 4.45| 1262| 4.22
Karbohidrat| 277| 2.63| 864 2.89
Minum| 300 2.85| 1038 3.47

Source: processed by Hardinsyah from Riskesdas 2010 data

Kualitas sarapan pad
anak-anak umumnya
rendah



Persentase Subjek Berdasarkan Kategori
Kontribusi Zat Gizi dari Sarapan (% AKG)

% Subjek Berusia 6-12 Tahun
<5% AKG 5-15% AKG 6-25% AKG >25% AKG Prevalensi melewqfkan

Lat Gizi

Energ 5.4 35.8 9.6 sarapar :Lkalangar)

, anakK-ana an remaja
Protein 8.9 28.5 56.1 berkisar antara 16,9%
Vitamin A 541 14.6 17.7 hinggq 59%, sedqngkqn
Zat besi 29.6 10.2 4.9 di kalangan orang

Kol 50 8 5 g 48 dewasa adalah 31,2%.

Serat 454 4.9 2.9

Source: processed by Hardinsyah from Riskesdas 2010 data



126 Prevalensi Status Gizi (IMT/Usia) pada Usia 16 r 18 Tahun menurut
Provinsi, SKI 2023

Tabel 14. 126 Prevalensi Status Gizi (IMT/U) Pada Umur 16 - 18 Tahun Menurut Provinsi,

SKI 2023
Status Gizi Menurut IMNT/s
Provinsi Sovorely Thinnes Thinnes Nommal Ovorwoight Obosse ” rtin'lqban
% 95%Cl %  95%Cl % 95% Cl %  95%Cl %  95%Cl g

Aceh 05 02-14 52 37-73 822 789-851] 96 74-124 25 684
Sumalera Utera 05 02-11 40 3-54 847  822-89] 86 69-106 22 1.908
Sumalera Barat 289 20-42 6.9 55-87 806 78-829 1 56-9 24 718
Riau 18 08-38 48 33-69 830 79-8640 89 64-122 15 811
Jambi 06 01-33 59 41-85 883 846-911] 45 27-73 07 413
Sumalera Selatan 1,7 11-29 6.9 53-88 832 805-855 68 54-86 14 999
Bengkulu 13 05-33 36 22-58 874 84-901] 58 4-83 19 232 S'l' 1_ o e .
Lampung 18 10-32 &5 41-74 845 813-873] 64 46-88 18 982
Bangka Belitung 18 09-34 39 26-59 817 77.8-85.1 86 64-114 4,0 184 a us gIZI remqja secara
Kepulauan Riau 11 05-24 65 35-118 764 704-8150 109 73-16 5.1 254 o
DKI Jakarta 26 12-55 50 34-75 732 685-7750 144 11,1-185 48 1.150 umum normc||, dengqn 8,3 /o
Jawa Barat 19 13-26 63 51-78 787 762-8111 89 73-108 4.2 5.994
Jawa Tengah 18 13-26 80 67-95 786 765-8050 87 74-10 29 3.878 k k b b d d
DI Yogyakarta 26 12-55 102 67-151 681 625-733] 135 10-179 56 374 e urcmgcm erat badan dan
Jawa Timur 14 09-23 67 56-81 770 747-791] 102 88-117 47 4.250
Banlen 10 04-24 76 54-106 809 767-845| 84 62-112 21 1501 k k b
Fol B~ 8 W s 4o B sangat kekurangan berat
Nusa Tenggara Barat 12 04-40 68 48-96 835 79.1-871 61 42-87 24 661 12 ‘IO/ °
Nusa Tenggara Timur 37 26-51 94 75-118 821 792-8470 37 24-57 1.0 726 b d d k I b h
Kalimantan Barat 15 07-32 50 34-72 836 798-869] 88 63-122 1.1 693 da an’ an RO eiepinan
Kalimantan Tengah 37 18-75 49 31-78 788 74-830 87 63-121 38 332 b b d d b o
Kalisniag Selatan 15 07.29 96 72-126 761 721-796] 94 71-123 35 169 eral badan dan obesitas.
Kafimantan Timur 17 08-37 53 32-87 713 715-8220 105 75-145 52 457
Kalimantan Ulara 13 03-46 62  3-123 827 75-8840 76 43-129 23 104
Sulawesi Utara 15 06-33 5.2 33-81 791 747-829 96 71-13 456 277
Sulawesi Tengah 14 07-26 97 72-13 764 723-8010 74 55-97 51 287
Sulawesi Selalan 23 13-43 99 81-122 749 72-7760 88 72-106 4.1 1.203
Sulawesi Tenggara 17 10-29 72 55-94 817 782-8471 63 46-86 3.0 359
Gorontalo 21 09-46 53 32-86 779 725-825] 96 66-138 52 158
Sulawaesi Barat 08 02-38 87 58-128 802 753-844 71 47-106 31 190
Waluku 25 11-57 78 57-106 847 81-87701 36 24-54 13 256
Waluku Utara 12 03-46 44 28-69 847 803-882d 82 56-117 18 175
Papua Barat 05 01-19 28 14-57 871  823-9071 45 26-78 51 67
Papua Barat Daya 12 03-48 60 23-148 756 65-8380 121 6-229 51 76
Papua 11 02-73 68 36-126 765 684-83 147 97-218 09 98
Papua Sclatan 24 07-82 31 09-99 862 784-915] 67 34-129 15 60
Papua Tengah 0 0 15 05-45 804 72-8680 161 10-248 20 141
Papua Pequnungan 0 0 23 05-102 864 743-9330 104 44-226 10 153
INDONESIA 17 15-19 66 62-7 796 789-803] 88 83-94 33 3125

*Total prevalensi thinnes: penjumlahan dari prevalensi thinnes dan saverely thinnes.



Persentase Sangat Kurus + Kurus Anak Sekolah dan Remaja
Umur 13 — 15 Tahun Berdasarkan Indeks IMT/U

Persentase Sangat Kurus + Kurus Anak Sekolah dan Remaja
Umur 5 — 12 Tahun Berdasarkan Indeks IMT/U

Menurut Provinsi, 2017

250

Menurut Provinsi, 2017
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Persentase |bu Hamil Risiko Kurang Energi Kronis (KEK)

Persentase Sangat Kurus + Kurus Anak Sekolah dan Remaja
Umur 16 — 18 Tahun Berdasarkan Indeks IMT/U

Menurut Provinsi 2017

Menurut Provinsi, 2017
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Pentingnya Program MBG
dalam Mewujudkan Indonesia Emas 2045

Meningkatkan kualitas kelahiran
Kebutuhan Modal Manusia Berkualitas 0 7

N mendorong tumbuh kembang anak dan
@ Menuju Indonesia Emas 2045 terwujudnya generasi cerdas, aktif dan
SDM yang berkualitas adalah fondasi kemajuan bangsa. Kualitas produk’rif

SDM tidak hanya diukur dari kemampuan intelektual dan
keterampilan, tetapi juga dari kesehatan fisik dan mental yang
optimal, yang semuanya dipengaruhi oleh pola makan dan status

gizi.

QMengakseIerasi laju pertumbuhan dan
pemerataan ekonomi, menciptakan

lapangan kerja dan memajukan

koperasi dan UMKM

Q Berkualitas Q Berkontribusi pada misi pemberantasan
Gizi yang optimal sejak dini memiliki dampak langsung terhadap

Peran Gizi dalam Membangun Manusia

kemampuan anak dalam belajar, berprestasi, dan berkontribusi kemiskinan ekstrem dan relatit
pada masyarakat. @ Mengurangi rasio ketimpangan gender

Peningkatan Akses terhadap Pangan Bergizi dalam jangka panjang

Berpotensi meningkatkan Kualitas Hidup

lbu hamil, anak balita dan anak sekolah yang memperoleh akses
terhadap makanan bergizi akan melahirkan generasi yang sehat,
anak yang cerdas dan SDM yang aktif dan produktif.




Tujuan Program Makan Bergizi Gratis (MBG)

Mendukung: 1. Pertumbuhan Ekonomi 2. Pengentasan Kemiskinan 3. Pengembangan Sumber Daya Manusia yang Berkualitas

Tujuan Utama

Membangun generasi yang sehat, cerdas, dan produktit menuju Indonesia Emas 2045

|
- TS G PEREMSKNAN

| Meningkatkan pemenuhan gizi | Meningkatkan prestasi, partisipasi, | Meningkatkan kesejahteraan petani, | Menciptakan lapangan kerja dan
I Menanamkan perilaku makan sehat dan kehadiran siswa, serta peternak, nelayan, pelaku UMKM, dan mengurangi beban penduduk
mengurangi angka putus sekolah koperasi. miskin

SASARAN PENERIMA MANFAAT PROGRAM MBG

Anak-anak sekolah di semua tingkatan ‘ Santri

lbu hamil, ibu menyusui, dan balita

’ o ‘ lbu hamil dan balita dengan masalah gizi

dengan gizi normal

TARGET PROGRAM MAKANAN BERGIZI GRATIS (MBG)

erdasarkan sumber pangan lokal |dan kebersihan pangan

UMKM, BUMDes, dan koperasi

tepat sasaran berdasarkan preferensi lokal

[ Terarah dan ]{ Sesuai dengan kecukupan gizi dan menu

{ Pemberdayaan masyarakat, ’rermosuk}[ Meningkatkan keragaman }EAemosﬁkon keamanoj
b al|d




Tantangan Implementasi Program MBG

LAl VA Y O
i »:  Inovasi Model Dapur : 30 ribu
]

T RE - dan Menu Satuan Pelayanan
' Pemenuhan Gizi (SPPG)

Kajian Pendukung
LGLIELED

M/,

- - @
s‘_ _@

- .
Inovasi Model Terbatasnya SDM

i  Pembentukan .= Distribusi terlatih untuk

l Kebijakan I memenuhi kebutuhan

I Penyelenggaran i i‘@ Inovasi Model SPPG

SR = = = e e ' Penyajian



Tantangan Implementasi Program MBG

_________ ; Pelatihan

82,9 juta Variasi Keadaan ] Variasi Budaya (ﬂb //

Geografi Masyarakat

SASARAN

I o N ' . HALAL BADAN POM
' '

KEBUTUHAN
30 ribu

Satuan Pelayanan
Pemenuhan Gizi (SPPG)

Permasalahan Pengadaan Kebutuhan Training
dan Distribusi seluruh SPPG



Alur Produksi dan Distribusi Program MBG

A2

KagerPK

Monev:
| Kepala
Sekolah/Guru

| Kader PKK
| Puskesmas
| SPPG

Ibu Hamil dan
Menyusui

Wi
[T
usKkesma

Depdikbud/
Sekola

Sumber Badan Gizi Nasional (2025)




Sekolah

Suasana Waktu Makan d




Suasana Waktu Makan di Sekolah

Beberapa anak memasukkan sisa makanan mereka ke
dalam kotak makan siang mereka - meningkatkan resiko
keamanan pangan

Anak-anak sedang “menjalankan ritual jajan”
setelah makan




Limbah Makanan Selama Tahap Uji Coba

(Catatan: Ini hanya kasus dari satu lokasi SPPG, tidak mewakili keseluruhan
Program MBG)

A |

dari yang TK/PAUD dari Siswa SD Kelas 4-6 dari yang TK/PAUD dari Siswa SD Kelas 4-6 dari yang TK/PAUD
hingga Siswa SD Kelas hingga SMP hingga Siswa SD Kelas hingga SMP hingga Siswa SD Kelas
173 (24,2 kg) (24,2 ko) 123 (21,7 kg) (6,7 ko) 173 (1,6 kg)

dari Siswa SD Kelas 4-6
hingga SMP
(0,6 ko)

Sumber.Pilot Project Pelatihan PengelolaSPPGdan Pendidik (IPB, UICEF, Ul, SPPEBbjongKoneng)



CERMINAN SELURUH PROGRAM MBG)

® Sisa Makanan selama Uji Coba ( CATATAN: INI HANYA KASUS DU 1 SPPG, BUKAN

Contoh Kasus Analisis Sisa Makanan menggunakan Metode Visual Comstock

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Persentase Rata-rata Sisa Makanan

BMakanan Pokok @EMenu Lauk OMenu Sayur

86%

70%

41%

56%

27%

i

PAUD/TK/RA SD 1-3

20%

11%
4%

SD 4-6

Kelompok Sasaran

SMP

Metode visual Comstock adalah metode
yang digunakan untuk mengestimasi sisa
makanan dengan membandingkan porsi
awal dan porsi akhir  makanan secara
visual

A Sisa Makanan Tinggi pada PAUD/TK/RAKelompok usia PAUD/TK/RA memiliki

persentase
menunjukkan
menyisakan

makanan

rata - rata sisa makanan
bahwa semakin kecil usia anak cenderung semakin lebih banyak
,terutama sayur .

tertinggi

pada semua jenis makanan . Hal ini

Sumber:Mpilot Project Pelatihan PengelolaSPPGdan Pendidik (IPB, UICEF, Ul, SPPB&bjongKoneng



*) data berdasarkan kasus di SPPG
i 171 Bojong Koneng ,tidak mencerminkan
Perkiraan Asupan Gizi neerminkan

Contoh kasus satu porsi MBG dikurangi sisa makanan Dberdasarkan hasil analisis sisa makanan
menggunakan  metode visual comstock

SMP 27% ~
_ Standar :30%

c

S kecukupan yang
@ SD 4-6 19% disediakan MBG
4

o —

o

=

S

Q

¥ —

_ Standar : 25%
kecukupan yang
disediakan MBG

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Persen Kecukupan Gizi sehari dari satu porsi MBG

Sumber:Mpilot Project Pelatihan PengelolaSPPG darPendidik (IPB, UICEF, Ul, SPPB&bjongKoneng



PENTINGNGNYA PENGUATAN EKOSISTEM PENYEDIAAN PANGAN PENJAMIN
KELANGSUNGAN MBG:
PRIORITAS PADA WILAYAH NON PRODUSEN, DAERAH 3T & PERKOTAAN

SUBSIDI PUPUK
UNTUK PETANI VIA
KOPERASI

et

\
PROGRAM I
POSYANDU I
TERINTEGRAS!I —= I
5 \l“! ": g i
PUSKESMAS SATUAN PELAYANAN =y ‘ RS :
BUMDES & 4___'
KOPERASI AN 1
.'
Kem?nkes
DANA DESA
INVESTASI DI
' BUMDES ! = * '
UNTTJ?(SSE::OTLAAAL ; ",! TR
BADAN GIZI NASIONAL gl L S
MENUJU INDONESIA EMAS BULOG KERIA SAMA 7
2045 b
KEMEN "W i+
KOPUKM PERGURUAN
TINGGI
BELAJAR & ‘ . )\ % ?ZDI AN
¥..%/ NASIONAL
PENERIMA MANFAAT PENYEDIA BAHAN BAKU

4



PENGEMBANGAN EKOSISTEM BISNIS PANGAN DAN PRODUK SAMPINGAN UNTUK MENDUKUNG
PROGRAM MBG DAN MENINGKATKAN KESEJAHTERAAN MASYARAKAT PADA TINGKAT SPPG

PENTINGNYA MENGUATKAN EKONOMI SIRKULAR

-8 |PB University

COHPB

i :_E Distribusi
Partners ]

(Fortif )Rice Fisheries
Cluster Cluster

Logistik
BGN KITCHEN (SPPG) @

Sesuai Standar Badan
Gizi Nasional

Produksi dan Pemrosesan

Pangan Bergizi

Food Waste Food Waste

©
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Organik Waste

©

Vegetable
Cluster

Fruit P?ultry
Cluster Cluster

L

FARMER
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)

FARMER
GROUPS

'

: 2
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oOm| 1855
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Sekolah dan Posyandu /
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AN
e

Kader PKK




PERLUNYA BELAJAR DARI
KESUKSESAN NEGARA LAIN

India: The Mid -Day Meal Scheme (MDMS)
»

A Model Program Makan SekolahTerbesardi Dunia untuk
125Juta Anak

A Lesson learned: Keterlibatan komunitas (khususnya
para ibu) dalam memasak dan mengawasi terbukti
meningkatkan kualitas makanan serta menjamin
pengelolaan sumber daya yang lebih akuntabel dan
transparan Anakdilibatkan dalam distribusi pangan di
sekolah dan pencucian alat makan yang disimpan di
sekolah

A Tantangan: Kualitasdan
keamananpanganmemerlukan
pengawasarketat dan
standarhigienisyangjelas.

C Terbantuoleh prinsip
a1l=JRoERED DKA?-J

»» Finlandia: Salah Satu yang Tertua di
Dunia

A Lesson learned:Menyediakan makan siang gratis
untuk semua siswa tanpa memandang status ekonoir
terbukti efektif menghilangkan stigma dan
meningkatkan kohesi sosial di sekolah.

A Tantangan: Membutuhkan komitmen anggaran
negara yang sangat besar dan konsisten dalam jangk
panjang.



LESSON LEARNED
PROGRAM SERUPA DI
BERBAGAI NEGARA

SIHIEPE | Flosatsry O AT,

»» Brazil: National School Feeding
Programme (PNAE)

A Lessonlearned: Kebijakanyangmewajibkan30% bahan e i w B
By forming tcomsy, they hase 3 valwhble opportunity

baku dibeli dari petani kgl_uarga lokal berhasil to Jzinrn the fmpoctant s4if of re3ponsibility:and cooperazion.
menghubungkan program gizi dengan ketahanan — ——

pangandan pembangunanekonomipedesaan
A Tantangan: Memastikan kapasitas petani kecil untuk
memenuhi kuantitas dan kualitas pasokan secara

konsisten A Lesson learned:Program makan siang bukan hanya
= LA 24 ‘ soal gizi, tetapi menjadi bagian integral dari pendidikan
(Shokuiku). Siswa ikut serta dalam menyiapkan dan
menyajikan makanan untuk menanamkan rasa
tanggung jawab dan pengetahuan gizi.

A Tantangan: Membutuhkan integrasi kurikulum yang
mendalam dan pelatihan khusus bagi guru.

»» Jepang: Shokuiku (Food and Nutrition
Education)




Tahun Awal
Program

Persiapan Sebelum
Implementasi

Kekuatan

Kelemahan

ID
Indonesia

2025 (MBG)

Pedoman gizi nasional,
pelatihan SPPI, 325 titik
pelayanan, SOP dapur
SPPG

Skala besar, target
jelas, spektrum
tujuanpertumbuhan
ekonomi, perbaikan
g1z1, edukasi

Implementasi
SOP lemah,
pelatihan dan
sertifikasi
belum merata,
audit sanitasi
lemah,

JP Jepang

1947 (School
Lunch)

Sejak 1889: 1nisiatif
lokal, pilot nutrisi,
dukungan GHQ pasca
perang, UU Lunch Act
1954

Tradis1 panjang,
sistem hukum kuat

Awalnya
terbatas pada
kota besar,
logistik pasca
perang

IN India

1995 (Mid-
Day Meal)

Sejak 1920-an: inisiatif
lokal, dry ration, pilot
cooked meal di1 Tamil

Nadu, perintah
Mahkamah Agung 2001

Legalitas kuat,
cakupan luas

Infrastruktur
dapur lemah,
pelatihan
minim,
diskriminasi
sosial

BR Brasil

1955 (PNAE)

Kampanye makan
sekolah sejak 1940-an,
UU PNAE, pelibatan
nutrisionis, integrasi
dengan pertanian lokal

Menu wajib oleh ahli

g1z1, edukasi1 gizi

Infrastruktur
sekolah tidak
merata,
evaluasi
nasional belum
optimal

PERBANDINGA
IMPLEMENTASI
PROGRAM
MAKANAN UNT
ANAK SEKOLAH
(SCHOOL
PROGRAM)

s Jepangdan Brasil menunjukkan bahwa persiapan bertahap, berbasis hukum, danedukasi giziadalah kunci keberhasilan.
s India dan Indonesia menunjukkan bahwa skala besartanpa kesiapanyangcukup yangdapat memicu risiko keracunan.
s Indonesiaperlu segeramemperkuat pelatihan, audit sanitasi, dansistem pelaporan sebelum MBGdiperluas.




PERAN PERGURUAN TINGGI

DALAM MENSUKSESKAN MBG




